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PROVINCIA DI BRINDISI

ESTRATTO DELLE DETERMINAZIONI DIRIGENZIALI

N. 897 del 30-06-2011

SERVIZIO: ECOLOGIA
UFFICIO: VALUTAZIONE IMPATTO AMBIENTALE
OGGETTO: D. Lgs. 152/06 e s.m.i. - L.R. 11/01 e.s.mProcedura di valutazione

d'impatto ambientale - Realizzazione di una ceatridtovoltaica e delle opere e
infrastrutture connesse in Mesagne - ProponentBN\BRsset S.r.l.

L’anno duemilaundici, il giorno trenta del mesegdigno.

IL DIRIGENTE RESPONSABILE DEL SERVIZIO

Visto che sulla determinazione in oggetto e shatuisito, ai sensi dell’art. 55 comma
3, dello Statuto della Provincia il parere del ®¢gnio Generale di conformita alle
leggi, allo Statuto ed ai regolamenti, cosi fornmlaFavorevole

Li, 30-06-2011 Il Segretario Generale
F.to PORCELLI GIOVANNI

Visto del Direttore Generale, Dott. Giovanni PORCEL di conformita
programmatica e di attuazione del Piano EsecutivGeaktione, ai sensi dell'art. 57,
comma 5 dello Statuto Provinciale, cosi formulaf@vorevole
Li, 30-06-2011 Il Direttore Generale

F.to PORCELLI GIOVANNI
Atteso che la gestione dellEnte & affidata ai @urti per effetto della prevista

normativa contenuta nella legislazione vigente;

Attesa pertanto la propria esclusiva competenza;



Premesso che:

— con istanza del 22/07/2010, acquisita in atti l103¢2010 con prot. 68732, il sig. Attilio Piattelli
nato a Vimercate (MI) '11/01/1967 e residente arRoin qualita di legale rappresentante della
societa 9REN Asset S.r.l., avente sede legale m&Ralla via Tomacelli n. 146, ha chiesto
I'attivazione della procedura di Valutazione di latfe Ambientale (V.l.A.), ai sensi del D.Lgs.
n. 152/06 e s.m.i. e L.R. n. 11/01 e s.m.i., peprdgetto relativo allaréalizzazione di una
centrale fotovoltaica e delle opere ed infrastrugteonnesse in localita Masseria Le Mac¢éhie
nel comune di Mesagne, di potenza prevista pasa BW, allegando:

o il progetto definitivo dell'impianto;

o lo studio dimpatto ambientale, comprensivo di rzedae tecnica generale, relazione
geologica, geomorfologica, sismica e geotecnicitaaione d’'impatto acustico, allegato
fotografico, sintesi non tecnica, nonché n. 10 leagafiche;

0 una dichiarazione sostitutiva dell'atto di notoaietirca il valore dell’opera a firma del
progettista e del proponente;

o la copia della ricevuta di versamento delle spsattorie, ai sensi della L.R. 17/2007;

0 la copia della lettera attestante I'avvenuto ddpodei medesimi elaborati presso il Comune
di Mesagne;

— con nota del 12/10/2010 acquisita in atti il 19200/0 al prot. 90800, il proponente ha integrato
la documentazione trasmettendo:

o il progetto definitivo degli impianti elettrici diollegamento, comprensivo di CD ROM,;

o l'elenco degli enti/amministrazioni a cui chiedengtorizzazioni, intese, concessioni, licenze,
pareri, nulla osta e assensi comunque denomingdi &quisire ai fini della realizzazione e
dell’'esercizio dell'impianto;

0 una copia dell’avvenuta pubblicazione, su mezzamgtaa diffusione regionaleCorriere del
Mezzogiornd, in data 03/10/2010, dell'avviso di deposito m@gli enti competenti della
documentazione relativa alla procedura di V.l.A.;

0 una copia del titolo di disponibilita dei terrenbgtratto preliminare di compravendita);

— con successive note la ditta ha presentato copia ld¢tere di trasmissione e deposito degli
elaborati progettuali presso il Comune di Mesaget( 93097 del 26/10/2010), I'Autorita di
Bacino della Puglia (prot. 93102 del 26/10/201®rda Puglia — Dipartimento Provinciale di
Brindisi (prot. 93103 del 26/10/2010), il ComuneBdindisi (prot. 93100 del 26/10/2010);

— in esito alla comunicazione (prot. 106898 del 72020) con cui il Servizio Ecologia della
Provincia di Brindisi informava il proponente defbprovazione, con Deliberazione del
Consiglio Provinciale n. 68/16 del 29/11/2010, Bebolamento per la redazione degli studi e la
valutazione della compatibilita ambientale di impiiafotovoltaici da realizzarsi nel territorio
della Provincia di Brindisi assegnando 30 giorni per I'adeguamento e |'eaatintegrazione
della documentazione, la ditta ha trasmesso ura actuisita agli atti il 17/12/2010 con prot.
110561, con allegata relazione e 2 tavole di rinemane del layout d'impianto, per adeguare il
progetto sia al suddetto Regolamento Provinciale aha Delibera di Giunta Comunale n.
191/2010 del Comune di Mesagne;

— il proponente ha trasmesso con nota acquisitatinl &t4/01/2011 al prot. 3110 la relazione
peritale giurata dell’agronomo con relativi allagat

— con nota prot. n. 20505 del 14/03/2011 il ServiEcologia della Provincia di Brindisi ha
informato la societa 9REN Asset S.r.l. dell'apprmeae da parte della Giunta Provinciale, con
Deliberazione n.44 del 04/03/2011, di specificheettive finalizzate all’applicazione delle
disposizioni regolamentari di cui alla Deliberamodel Consiglio Provinciale n. 68/16 del
29/11/2010, assegnando ulteriori 30 giorni per &xanadeguamenti;

— la ditta ha dato riscontro alla suddetta nota tettendo, con prot. 29483 del 13/04/2011,
ulteriore documentazione integrativa, e in partioeluna relazione sugli impatti cumulativi, due
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tavole grafiche illustrative del nuovo layout dogetto, con riduzione di potenza dagli 8,55 MW
originari a 6 MW, planimetria con l'ubicazione degli impianti giaitarizzati o in corso
d’autorizzazione in un raggio di 5 km dal sito, obé dichiarazione dimpegno alla
realizzazione di serre agricole, in ottemperangaamto previsto dal Regolamento Provinciale;

— il Tribunale Amministrativo Regionale della Puglth Lecce — Sezione Prima, a seguito di
ricorso presentato da altra societa, con ordinanza45/11 ha disposto la sospensione della
Deliberazione del Consiglio Provinciale n. 68/16 #8/11/2010 e dell’'allegato Regolamento,
determinando di fatto una sostanziale disapplicezian linea  generale nelle more
del’emanazione della sentenza di merito;

— dall’esame della documentazione presentata siribéne:

» listanza si riferisce ad un progetto per la readzione di una centrale fotovoltaica, con
moduli in silicio policristallino collocati al suo] della potenza complessiva di 6 MW, e
delle opere e infrastrutture connesse, consistetia realizzazione di 6 cabine elettriche di
conversione CC/AC e trasformazione BT/MT, 1 cababettrica di chiusura anello e 1
cabina elettrica di consegna MT, nonché di un a#tedesterno MT della lunghezza
complessiva di circa 11 km;

* pur rientrando l'intervento nellambito di applicame dell’art. 20 del D.Lgs. n. 152/06 e
s.m.i., in quanto riconducibile alla fattispecie aii all’Allegato IV punto 2 c) impianti
industriali non termici per la produzione di eneagivapore ed acqua calda con potenza
complessiva superiore ad 1 MWhonché nell’allegato B, punto B.2.9/5-bis) dellaR.
n.11/2001 e s.m.i. tra quelli la cui competenza materia di V.LA. e verifica di
assoggettabilita a V.I.A. é stata trasferita dR&gione Puglia alla Provincia, il proponente
ha richiesto l'attivazione della procedura di vakibne d’impatto ambientale ai sensi
dell'art. 4 comma 6 b) della L.R. n.11/2001 e s.m.i

» larea d'impianto e censita all’Agenzia del Territo (catasto terreni) nel Comune di
Mesagne al foglio di mappa 102, partt. 12, 13 enddntre il tracciato del cavidotto interrato
segue la SS605 per circa 3,3 km, per poi proseguigo la SP80 per altri 3,5 km e lungo la
viabilita principale e secondaria del Comune dinBisi per ulteriori 4,2 km, sino alla cabina
primaria ubicata a ridosso dell’ampliamento detiiastazione RTN di Brindisi Sud;

* la zona d'impianto e il tracciato del cavidotto nocadono in aree naturali protette, parchi,
riserve naturali, siti della Rete Natura 2000, ztB®;

* secondo il Piano di Assetto Idrogeologico dell’Aitto di Bacino della Puglia l'area
d'impianto non e interessata da pericolosita idcauhé da pericolosita geomorfologica,
mentre il cavidotto attraversa due zone perimetdtalta pericolosita idraulica (AP), di cui
una classificata anche a rischio elevato (R1);

* nell'ultima soluzione progettuale proposta si ogaerhe I'impianto risulta posizionato ad
una distanza di 160 m da due corsi d’acqua, mehtavidotto interrato, lungo il suo
tracciato, interseca numerosi corsi d’'acqua segndddla carta idrogeomorfologica redatta
dall’Autorita di Bacino della Puglia;

« il sito dellimpianto e 'intero tracciato del calotto non sono interessati da vincoli di natura
paesagagistica, e con riferimento al Piano Urbaruostierritoriale Tematico per il Paesaggio
della Regione Puglia sono classificati come AmBigoritoriale Esteso E di valore normale
e non viene segnalata, inoltre, la presenza diimérritoriali Distinti;

* una porzione dell’impianto rientra nell'area buffdir 100 m relativa ad una segnalazione
della carta dei beni culturali, denominataasseria Le Macchjeche ai sensi del
Regolamento Regionale n. 24 del 30 dicembre 204dta essere un’area non idonea
all'installazione di impianti da fonti energetichienovabili, in quanto la realizzazione di
FER potrebbe compromettere la conservazione e ltaizzazione dell’assetto attuale dei
beni, non consentirne un’appropriata fruizioneizgézione in chiave turistica e culturale,
nonché alterare l'integrita visuale e i valori ésteidentitari del contesto;



il bene culturale piu vicino, vincolato ai sensl Be Lgs. 42/2004, e la zona archeologica di
Muro Maurizio, che dista circa 1,1 km dall’areandlfiianto;

dal certificato di destinazione urbanistica sivdeche l'area risulta tipizzata dal vigente
Piano Regolatore Generale del Comune di Mesagnees ¢dona omogenea E1, Zona
Agricola, e sono tutti parzialmente ricadenti inlaito di Tutela Specifica “Corsi d’acqua”,

le particelle 13 e 14 sono interessate da “CompleisValore Storico Testimoniale:
Masserie e Ville}

I'area complessivamente occupata dall'impianto siaGérca 9 ha, e lo stesso sara costituito
da 25.652 moduli, per una superficie specchiantaptessiva di 41.903 fme superficie
velica di 39.388 M mentre il terreno nella disponibilita dalla sdajeottenuto con contratto
preliminare di compravendita, € esteso circa 20 gex, cui il rapporto di copertura
dell'impianto fotovoltaico € di circa il 20%;

la realizzazione dell'impianto fotovoltaico prevede seguenti fasi: preparazione del
cantiere, installazione delle strutture di sostegedo moduli fotovoltaici, installazione dei
moduli, posa di inverter, quadri e canaline, caplaglettrico, collaudo dell'impianto, per
una durata complessiva di 12-18 mesi;

la rete di vettoriamento sara composta da due lgletriche interrate in parallelo, poste
nello stesso scavo su di un letto di sabbia onervagliato;

i collegamenti elettrici saranno realizzati medeatdrna di conduttori unipolari, disposti ad
elica visibile in alluminio, isolati in mescola golietilene reticolato, per una tensione di
12/20 kV, dotati di schermo a fili di rame rosso;

la sottostazione, che costituisce il punto di cesie con la rete elettrica nazionale, sara
costituita da un edificio MT utente, comprenderitecali MT, il locale trasformatore servizi
ausiliari, il magazzino, il locale BT e controlloidocali servizi igienici, e la sezione di
trasformazione utente MT/AT,;

'ancoraggio degli impianti al terreno avverra neede linfissione al suolo di vitoni
prefabbricati senza I'utilizzo di fondazioni il ¢ls

la recinzione sara realizzata con rete metalliozaglie larghe, di colore verde, di altezza di
2,00 m, con una distanza da terra di 10-20 cm,ocoata da siepi e posta ad una distanza di
160 m dai corsi d’acqua e almeno 200 m dalla viialdrovinciale;

la viabilita interna all'impianto sara costituita trade con unica carreggiata a una/due
corsie, di larghezza 4,0/7,0 m, realizzata coreterrstabilizzato, altamente permeabile,
senza asfalto;

il passaggio del cavidotto avverra lungo la fasatarale della sede stradale, in banchina o
in area asservita a viabilita.

in un raggio di circa 1 km dallimpianto sono stgia realizzati o sono in corso di
autorizzazione impianti fotovoltaici aventi una stficie complessiva di 12 ha, con un
rapporto di copertura di circa il 4% che, sommatlingpianto in questione,
raggiungerebbero una percentuale di circa il 7%;

in un raggio di circa 2 km dall’impianto, inveceengpre secondo quanto rappresentato dal
proponente negli elaborati progettuali, sono st realizzati o sono in corso di
autorizzazione impianti fotovoltaici aventi una etfitie complessiva di 157 ha, con un
rapporto di copertura di circa il 12,5% che, sommall'impianto in questione,
raggiungerebbero una percentuale di circa il 13,2%;

in un raggio di circa 5 km dall'impianto, infineprso stati gia realizzati o sono in corso di
autorizzazione impianti fotovoltaici per una supmef complessiva di circa 712 ha, con un
rapporto di copertura di circa il 9% che, sommatlingpianto in questione,
raggiungerebbero una percentuale di circa il 9,2%;

'appezzamento non e interessato da colture ploakiovvero da piante arboree pluriennali
di pregio, da oltre venti anni € destinato a sethinae piu in particolare negli ultimi 5 anni



e stato utilizzato come incolto (annate 2006, 2@04,0) e coltivato a cereali (annate 2007,
2008), come risulta dall’attestazione Confagria@tpresentata;

* | terreni interessati dall'intervento ricadono memprensorio DOC Brindisi e DOP Terra
d’Otranto, ma non risultano essere caratterizzatspecifiche colture di interesse ai fini
delle produzioni agricole di pregio tutelate con ©®@ DOP, né risulta che sia mai stato
iscritto alcun vigneto DOC nell'apposito registstituito presso la C.C.1.A.A. di Brindisi;

* si prevede un periodico monitoraggio dei principglarametri fisico-chimici e
microbiologici del suolo per analizzare gli effatiélla copertura operata dai pannelli sulle
caratteristiche pedologiche del terreno;

* in fase di cantiere sara predisposto un sistem@gimazione delle acque meteoriche e
saranno previsti accorgimenti atti a evitare fenoindedilavamento superficiale;

» al termine dei lavori si procedera al ripristino motogico, alla stabilizzazione e
inerbimento di tutte le aree soggette a movimeen@te al ripristino della viabilita pubblica
e privata utilizzata ed eventualmente danneggmsguito alle lavorazioni;

* in fase di dismissione si prevede di riutilizzareawiare a recupero alcune componenti
dell'impianto, e smaltire in discarica le restanti;

* dai risultati delle misurazioni fonometriche e dalklaborazioni numeriche per la
valutazione d’impatto acustico, effettuata ex D.MC14/11/1997, € emerso che con la
realizzazione degli interventi non vi sara alcuorémento significativo della rumorosita in
corrispondenza dei punti individuati, qualora lediioni di marcia dell'impianto vengano
mantenute conformi agli standard di progetto e ciarantenute le garanzie offerte dalle
ditte costruttrici, curando altresi la buona manatene dell'impianto;

» le verifiche sull'intensita del campo elettromagoetindotto dai cavidotti interrati hanno
dimostrato che tutte le linee elettriche appositamerogettate nell’ambito dello sviluppo
del campo fotovoltaico da realizzarsi rispettarimniti indicati dalla Legge 36/2001 e dal
DPCM 8 luglio 2003;

» gli impatti cumulativi sulle componenti aria, supftora e vegetazione, fauna, ecosistemi,
paesaggio, risorse naturali, emissioni elettrom@agime, produzione di rifiuti, nel caso in
questione, sono definiti, in virtu delle scelte getiuali poste a base della progettazione,
trascurabili.

Considerato che:

— secondo I'ultimo rapporto statistico del GSE suasofotovoltaico per I'anno 2010 si evince che
la Puglia risulta essere la regione, in Italia, Bomaggior potenza installata (pari a circa il 20%
del totale nazionale, mentre la Provincia di Bréndda sola, con 985 impianti, per 156,5 MW
complessivi, raggiunge il 4,5% della potenza naali®mla fotovoltaico installata) e un rapporto
di 35,3 kW installati per kine 167,3 W/ab nel 2010;

— sempre secondo il rapporto del GSE per I'anno Z)Idsserva che, degli impianti fotovoltaici
installati in Puglia, quasi I'84% risulta posizidoaa terra, con la caratteristica di avere la
maggior taglia media d'impianto in Italia;

— secondo i dati del GSE, nel Comune di Mesagne|taisn gia in esercizio 37 impianti
fotovoltaici di potenza superiore a 50 kW, per padenza complessiva installata di circa 33,6
MW,

- la realizzazione dell'impianto fotovoltaico di geastaglia su suolo agricolo pud determinare
impatti significativi e negativi sull'ambiente e particolare:

» occupazione di suolo agricolo;

» “perdita di Habitat” per la flora e per la faun&y una durata di circa 25-30 anni;

» variazioni del campo termico a causa del surristakhto della superficie dei pannelli;

» modifica delle condizioni originarie del sito, aeclton riferimento alle caratteristiche
chimico-fisiche del suolo e al deflusso superfieidélle acque meteoriche;



» aumento della produzione di rifiuti, sia in fasecdntiere, dovuto ai materiali di imballaggio
dei componenti dellimpianto, e ai materiali diuite provenienti dal movimento terra e
dagli scavi a sezione obbligata per la posa dedo#y, che in fase di dismissione, legato
allo smaltimento di pannelli fotovoltaici, suppordei pannelli, cavidotti ed altri materiali
elettrici;

» produzione di rumore, polveri e vibrazioni, in fadiecantiere, e incremento del traffico
veicolare;

* incremento delle emissioni elettromagnetiche;

* impatto visivo sulle componenti del paesaggio emfrentazione, soprattutto in
considerazione degli effetti cumulativi con gli irapti vicini;

» fenomeni di abbagliamento;

gli impatti del singolo impianto, localizzato suodw agricolo, vanno considerati anche in
relazione al potenziale effetto cumulativo dovutaw@merosi impianti, gia autorizzati o in corso
di autorizzazione, nel territorio circostante;

secondo la carta di uso suolo realizzata nell'ardstl’Accordo di Programma Quadro (APQ) in
Materia di e-government e Societa dell'Informazioladia Regione Puglia a partire dal volo
aereo 2006 — 2007, tutta I'area d’intervento ricad#a class€.1.1.1 - seminativi semplici in
aree non irrigue

la percentuale di copertura dellimpianto in vahitée, nonché le percentuali cumulative
rispetto agli impianti vicini, sono compatibili cahcontesto prevalentemente agricolo in cui si
inserisce;

per sopperire alla sottrazione di suolo agricoldtivabile la ditta ha dichiarato il proprio
impegno ad adibire a serre agricole una porziofla destante superficie nella sua disponibilita,
pari al 10% della superficie velica dei panneltofeltaici;

non saranno alterati la naturale pendenza deniegréassetto idrogeologico del suolo, in quanto
il proponente dichiara che il terreno € tabularpresenta gia caratteristiche che lo rendono
idoneo all'installazione dei pannelli, senza neitasdi livellamento o apporto di materiali
sciolti;

la presenza delle siepi a completamento della zeme e la piantumazione di idonee essenze
vegetali, con alberature sul lato strada, contrdnno a limitare notevolmente la visibilita
dell'impianto e a mitigare il suo impatto visivo;

l'inclinazione dei pannelli piuttosto contenuta fjpa circa 20°) e la distanza dalla viabilita
statale e provinciale, pari a 200 m, si conside@probabile un fenomeno di abbagliamento.

Rilevato che:
— il Comune di Brindisi, Settore Urbanistica e Asgetel Territorio, in data 14/12/2010 prot. UAT

n°12048/2010 ha rilasciato parere favorevole initmeall’esecuzione della linea in cavidotto
MT e infrastrutture connesse, per il tratto comgpres! territoriale amministrativo di propria
competenza, i quanto compatibili sia alla tipologia che allaaniologia alla destinazione
d’'uso del P.R.G. adeguato al P.U.T.T./p. vigénte

il Comune di Mesagne, Servizio Ambiente — Verde lppigb — Energia ha rilasciato (prot.

13731) ‘parere favorevole dal punto di vista ambientale pubgetto in oggetto in quanto

conforme alla normativa vigente ed alle direttivedelibere sopra citate, a condizione che

vengano rispettate le seguenti prescrizioni:

1. lalbero di ulivo sia mantenuto in loco o delocal#o in prossimita della Masseria Le
Macchie;

2. sia realizzato un efficiente drenaggio dell'areal q@eno rispetto dell’attuale assetto
morfologico ed idrologico;



3. non siano realizzate cabine e/o altri manufattilmdascia perimetrale di larghezza pari a
100 metri dalla masseria Le MaccHie.

— il Comune di Mesagne, Ufficio Urbanistica — EdiéizPubblica e Privata — Demanio ha espresso
“parere favorevole dal punto di vista urbanisticognanto I'impianto de quo risulta conforme
alle direttive di cui alle delibere sopra citatecandizione che:

1. le strade siano realizzate con battuto di terra;

2. non siano realizzate cabine e/o altri manufattibgianella fascia perimetrale di larghezza
pari a 100 metri dalla masseria Le Macchie;

3. le serre, fermo restando l'obbligo di cui alle videnorme per le relative autorizzazioni,
devono essere ubicate al di fuori delle fasce sjpetto del reticolo idrografico disciplinate
dall'art. 70 del N.T.A. del P.R.G.

— nel parere espresso dal Comune di Mesagne, Utildianistica — Edilizia Pubblica e Privata —
Demanio, si fa riferimento alla necessita di ra#éfi da parte del Consiglio Comunale, di
entrambi i suddetti pareri, come prescritto daliliera di Consiglio Comunale n. 65/2010 e
Delibera di Giunta Comunale n. 191/2010;

— con successive note del 13/06/2011 e del 17/06/28dduisite agli atti rispettivamente al prot.
51582 del 17/06/2011 e prot. 53972 del 23/06/20Ufficio Urbanistica — Edilizia Pubblica e
Privata — Demanio del Comune di Mesagne ha chiah® i predetti pareri sono esaustivi in
ordine alla procedura di valutazione d'impatto aenbale, mentre la ratifica del Consiglio
Comunale si rende necessaria solo ai fini del padell’Amministrazione Comunale per gli
impianti fotovoltaici soggetti ad Autorizzazione ida, ai sensi del disposto del punto 2.3.1 lett.
g) della D.G.R. 23 gennaio 2007, n.35;

- nelle stesse note si precisa che, al fine delliappione delle prescrizioni gia espresse nei pareri
“sono da intendersi come manufatti stabili anchannelli fotovoltaict;

— l'Autorita di Bacino della Puglia, in data 17/01420 in merito ai lavori relativi al
posizionamento del cavidotto MT, ha rilasciato pardi compatibilitd con le previsioni del
P.A.l. approvato a condizione ché.“lo scavo dei tracciati dei cavidotti sia ricopercon
materiale non erodibile per il tratto dello stesse interessa le aree ad A.P. e la porzione di
terreno a distanza planimetrica, sia in destra gissinistra idraulica, non inferiore a 75 metri
dal ciglio morfologico dei corsi d’acqua presentelle aree d’intervento; 2. il cavidotto sia
posizionato, con riferimento alla modalita di attersamento del reticolo idrografico mediante
la perforazione teleguidata interrata, ad una pnadiita, rispetto al fondo alveo del canale
defluente, non inferiore a 2 (due) métri

Ritenuto, sulla base di quanto sopra riportato, di poterrd@tere che:

— nel complesso, le informazioni prodotte dal propdeeconsentono la comprensione delle
caratteristiche del progetto e la individuazionesatizione e valutazione degli impatti diretti e
indiretti che I'opera pud comportare sui fattoritdentali;

— a fronte di alcuni impatti negativi, su elencadisbluzione progettuale prevede efficaci misure di
mitigazione e compensazione, che la rendono cobifgatcon il contesto ambientale e
paesaggistico, di valore non particolarmente ridganel quale risulta localizzata;

— si ritiene necessario, tuttavia, a maggior garanatagrare le misure di mitigazione gia previste
dal proponente con ulteriori prescrizioni e dispdo svolgimento di un’attivita di monitoraggio,
ai sensi dell'art. 28 del D. Lgs. 152/06 e s.np&r assicurare il controllo sugli impatti ambiental
e verificare la presenza di impatti negativi noavusti.



Preso atto:

— dellavvenuto espletamento delle misure di pubtdiciramite pubblicazione su quotidiano a
diffusione regionale Corriere del Mezzogiorrip in data 03/10/2010, di avviso di deposito degli
elaborati progettuali;

— che all'indirizzo della Provincia di Brindisi nommiso pervenute osservazioni sul progetto di che
trattasi.

Visti:
— il D.Lgs. 3 aprile 2006, n. 152prme in materia ambientgle s.m.i., che disciplina, nella Parte

Seconda, Titolo Il le procedure per la valutaziatelimpatto ambientale (VIA) e per la
verifica di assoggettabilita a VIA,

— il D.Lgs. 16 gennaio 2008, n. 4 recante ulteriaspdsizioni correttive ed integrative del D.Lgs.
3 aprile 2006, n. 152;

- la Legge Regionale 12.04.2001 n. 1Nofme sulla valutazione dellimpatto ambientale
successive modifiche, che disciplina le procedureatitazione di impatto ambientale (VIA) e
definisce le competenze in materia;

— la Deliberazione di Giunta Regionale n. 2614 dell2®9 avente ad oggetto I&ifcolare
esplicativa delle procedure di VIA e VAS ai finlldéuazione della Parte Seconda del D.Lgs.
n. 152/06 come modificato dal D.Lgs. n. 04/08

- la L.R. n. 17/2007 e s.m.i. recantBiSposizioni in campo ambientale, anche in relagiah
decentramento delle funzioni amministrative in matambiental® con la quale, tra I'altro,
entra in vigore I'operativita della delega alle Wnze delle funzioni in materia di procedura di
VIA e in materia di valutazione di incidenza cosire disciplinate dalla L.R. n. 11/01;

— il D.Lgs. n. 387 del 29 dicembre 2003, recar¢tiiazione della direttiva 2001/77/CE relativa
alla promozione dell'energia elettrica prodotta dianti energetiche rinnovabili nel mercato
interno dell'elettricitd;

— il D.M. 10 settembre 2010Linee guida per l'autorizzazione degli impiantinaéintati da fonti
rinnovabili”;

— il Regolamento Regionale n. 24 del 30/12/2010 recknindividuazione di aree e siti non idonei
alla installazione di specifiche tipologie di imptaalimentati da fonti rinnovabili nel territorio
della Regione Puglia;

— il Regolamento Provinciale per la disciplina delaBcio delle Autorizzazioni e dei Controlli in
Materia Ambientale, nonché il Regolamento per mzZionamento degli Uffici e dei Servizi
provinciali;

— lart. 107 del D.Lgs. n. 267/2000 con il quale sostati attribuiti ai dirigenti le funzioni e
responsabilita in materia di provvedimenti di ai#omzione, il cui rilascio presupponga
accertamenti e valutazioni anche di natura disorege;

— il Decreto del Presidente della Provincia di Brgidi. 34 del 7 marzo 2011, con il quale sono
state affidate al Dott. Pasquale Epifani le funzdirigenziali del Servizio Ecologia.

Ritenuto, sulla base di quanto innanzi riportato di dovewvpealere ai sensi del D.Lgs. n. 152/06 e
s.m.i. e della L.R. n. 11/01 e s.m.i. alla formidaz del relativo parere di compatibilita ambieatal

DETERMINA

— di considerarela premessa parte integrante e sostanziale dedngeeprovvedimento;

— di esprimere, per tutte le motivazioni espresseanmativa e che qui si intendono integralmente
riportate,giudizio favorevole in ordine alla compatibilitd anbientale del progetto relativo alla
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“realizzazione di una centrale fotovoltaica e delfere ed infrastrutture connesse in localita
Masseria Le Macchienel Comune di Mesagne, di potenza prevista pa&iMW, presentato
dalla societd 9REN Asset S.r.l., avente sede leigaRoma, alla via Tomacelli n. 146, con le
prescrizioni di seguito elencate:

1. siano rispettate ed effettivamente attuate le maigiumitigazione previste nel progetto;

2. sia rispettato il divieto di installazione dei patinfotovoltaici, e delle opere connesse,
nellarea buffer (100 m) dellmasseria Le Macchieosi come segnalata nella carta dei
beni cultural;

3. sia ulteriormente mitigato I'impatto visivo mediant piantumazione di un triplo filare
di essenze arboree autoctone (ad esempio ulitintatno all'area d’'impianto, al fine
di ridurre la visibilita dello stesso;

4. la restante parte dell'appezzamento di terrenocalgri non occupata dai pannelli
fotovoltaici e dalle opere connesse, nella dispbtidbdella ditta, sia destinata alle
attivita agricole, con il vincolo di conservarnedestinazione d’uso per tutta la vita utile
dell'impianto;

5. sia valutata, in sede di Conferenza di Serviziilpéascio dell’Autorizzazione Unica, in
collaborazione con il Servizio Foreste — Area Riig per lo Sviluppo Rurale della
Regione Puglia, la fattibilita di un intervento riinboschimento, quale compensazione
per la perdita di habitat naturali;

6. sia predisposto, entro 60 gg dalla notifica dellespnte determina, e comunque prima
della chiusura del procedimento di autorizzazion&a) un dettagliato progetto per il
monitoraggio dei parametri microclimatici nonché jierametri chimico-fisici del suolo,
che descriva metodi di analisi, ubicazione dei puhtmisura e frequenza delle
rilevazioni, e preveda una caratterizzazione delante-operam, sul quale dovra essere
acquisito parere favorevole di questo ServiziolBARPA Puglia in sede di Conferenza
di Servizi per il rilascio dell’Autorizzazione Urage i cui dati dovranno essere trasmessi
con cadenza annuale al Comune di Mesagne, allaneérawdi Brindisi e allARPA
Puglia;

7. sia dato puntuale rispetto ed adempimento allecpesni di cui ai pareri favorevoli
rilasciati dal Comune di Mesagne e dell’AutoritdBdcino della Puglia;

il presente parere non esclude né esonera il soggetponente dall'acquisizione di ogni altro
parere e/o autorizzazione richiesti dalla normatigente ai fini della legittima realizzazione del
progetto medesimo e al successivo esercizio deiléta, ed e subordinato agli adempimenti di
competenza di tutti gli altri enti;

di stabilire, ai sensi dell’art. 26, comma 6, del D. Lgs. 152¢0s.m.i., che I'efficacia temporale
del presente provvedimento di compatibilita aml@kné fissata in anni 5 (cinque);

di notificare la presente determinazione al soggetto propone3EN Asset S.r.l., via
Tomacelli n. 146, Roma, che dovra provvedere allabficazione per estratto del presente atto
su un quotidiano locale a diffusione regionaleeaiss dell'art. 13 comma 3 della L.R. n. 11/2001
e s.m.i., dando riscontro al Servizio Ecologia edbfente della Provincia di Brindisi;

di trasmettere, per opportuna conoscenza e per gli adempimebmiipetenza previsti dall’art.
21 della L.R. 11/2001 e s.m.i., copia della preselaterminazione ai seguenti soggetti:
» Comune di Brindisi;
e Comune di Mesagne;
* Regione Puglia — Area Politiche per lo sviluppolavoro e I'innovazione — Servizio
Energia, Reti e Infrastrutture materiali per lol&ppo;

di pubblicare il presente provvedimento per estratto sul BatettUfficiale della Regione
Puglia, ai sensi dell’art. 13, comma 3, della LiR11/2001 e s.m.i. e dell’'art. 27 comma 1 del
D.Lgs. n. 152/06 e s.m.i.;



— di pubblicare, ai sensi dellart. 27 comma 2 del D.Lgs. n. 152@6s.m.i., il presente
provvedimento per intero sul sito web della Proiardi Brindisi.

Il presente provvedimento non comporta adempimentitabili a carico del bilancio della
Provincia, in quanto la sua pubblicazione ai se@®diart.25, comma 3, della L.R. n.11/2001 e
s.m.i. sul BURP ¢ a titolo gratuito.

Avverso il presente provvedimento € ammesso enr@d ricorso al T.A.R. Puglia e ricorso
straordinario entro 120 gg. al Presidente dellauRblica.

Il Dirigente del Servizio
F.to EPIFANI Pasquale
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PARERE DI REGOLARITA’ CONTABILE

Ai sensi dell'art.64 dello statuto della Province, esprime il seguente parere in ordine alla
regolarita contabile: Favorevole.-
IL DIRIGENTE DEL SERVIZIO FINANZIARIO
F.to PICOCO ANNA CARMELA

ATTESTAZIONE DI COPERTURA FINANZIARIA

Si attesta la prescritta copertura finanziaria, leoocontestuale assunzione dell’impegno di spesa
n° del

IL DIRIGENTE DEL SERVIZIO FINANZIARIO

RELATA DI PUBBLICAZIONE ED ATTESTAZIONE ESECUTIVTA’

- Si attesta che la presente determinazione € stata uliblicata all’Albo Pretorio oggi
................................... e vi rimarra per quindici giorni consecutivi, fino al .................ccoooii .

- Si attesta, altresi, che la presente determinazionavendo ottenuto il visto di regolarita contabilesopra

esposto, e esecutiva ad ogni effetto;

Il Messo Notificatore Il Responsabile
Segreteria Atti Amministrativi

Ai sensi e per gli effetti del disposto di cui altirt. 65, commi 3 e 4 dello Statuto Provinciale e tiart.
74, comma 3, del Regolamento sull'ordinamento degliffici e Servizi, la presente determinazione

viene trasmessa in copia:

a) Al Sig. Presidente
b) Ai Signori Assessori
c) Al Sig. Segretario Generale
d) Al Collegio dei Revisori
IL RESPONSABILE
Segreteria Atti Amministrativi
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